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Begrepet 2/3-samfunnet har blitt mye brukt som et uttrykk for et samfunn der to tre-
deler klarer seg noenlunde bra, mens den siste tredeler kommer sveaert darlig ut.
Ukritisk bruk av begrepet kan gjere det vanskeligere a skape allianser mot makta.
Begrepet er bade kjonnslest og klasselest, skriver Siri Jensen.

Siri Jensen er
leder i AKP.

2/3-samfunnet — et nyttig begrep?

Ise @yen peker i sin bok

«Comparing welfare states
and their futures» pa to hoved-
trekk i forandringene som na pa-
gér, endringer i fordelingsmen-
stre og statens rolle. Nar det
gjelder fordelinga, blir situasjo-
nen systematisk verre for de
svakeste gruppene. Fordi de
rammes direkte; det er lettest &
skjere ned der uten organiserte
protester. Og enda viktigere,
fordi de rammes hardest nar ge-
nerelle rettigheter tas vekk. Re-
duksjon i eller behovspreving av
rettigheter som tidligere var for
alle ferer til at de med best rad
skaffer seg private lesninger og
de darligst stilte blir overlatt til &
sldss for sine egne interesser
aleine.

Nir det gjelder statens rolle,
har ropet om privatisering géatt
over hele verden, uansett ut-
gangspunkt. Dette betyr bade
overgang til privat drift for pro-
fitt og overforing av oppgaver fra
det offentlige til familien. @yen
nevner som eks. Kenya hvor
den offenlige sektoren er liten
og velferdsektoren enda min-
dre, men hvor likevel privatise-
ring skal veere lesenet.

Sammenlikning av ulike vel-
ferdsstater ga ogsa som resultat
at «i en internasjonal sammen-
heng tar de dérligst utvikla vel-
ferdsstatene rollen til de svakes-
te og mest marginale gruppene
som blir offer for en verdensom-
spennende omstrukturering av
produksjonen under rask sosial
forandring». Ogsa i internasjo-
nal sammenheng rammes de

svakeste hardest.

Sammenlikner vi disse utvik-
lingstrekka, ekt markedssty-
ring, «fleksibelt arbeid», ned-
bygging av velferdstaten, med
Goldbergs undersekelse finner
vi at de er som en oppskrift pa
ekt kvinnefattigdom.

t annet viktig trekk er det

som i England kalles for fat-
tigdomsfella. Mange kvinner
har sa lav lenn at de har krav pa
enkelte behovsprevde sosiale
stonader i tillegg. Men hvis len-
na eker, mister de automatisk
en del av disse ytelsene, slik at
de kommer i en situasjon det er
umulig 4 komme utav. Fra 1979
til 1984 ble antall familier i fattig-
domsfella tredoblet og for hvert
pund i lennsekning gikk minst
3/4 bort til skatt og tap av ytel-
ser. Kvinner blir ogsa last gjen-
nom at de fir jobber i et gritt ar-
beidsmarked der de ikke byg-
ger seg opp rettigheter, eller i
alle fall har svakere vern enn an-
dre.

@kende arbeidsleshet og
nedbygging av velferdsstaten
har gitt opphav til begrepet 2/3-
samfunnet. Det vil si et samfunn
der 2/3 klarer seg bra og i en
viss forstand stetter opp om poli-
tikken, mens 1/3 faller utenfor. I
Norge har det vaert antyda 3/4-
samfunnet, dvs. med 1/4 som
faller utenfor.

Jeg har hele tida vert skep-
tisk til en ukritisk bruk av dette
begrepet. Det kan opplagt ha en
viss verdi. Det setter sekelyset
pa at markedsstyringa og rase-
ring av velferdsstaten rammer

de svakeste forst og steter folk
utafor samfunnet. Nér sosiale
rettigheter i stor grad er knytta
til jobb, blir arbeidslese og kvin-
ner med perioder utafor arbeids-
livet svaert utsatt, slik bl.a. Else
@yen paviser. P4 tross av vakre
ord om at nedskjaringene skal
ta fra dem som ikke lenger
trenger det og gi til de svakeste.
Og begrepet setter sekelyset pa
at denne politikken kan fortsette
over tid uten opprer, flertallet
fortsetter & stemme pa nedskjae-
ringspartier.

Men samtidig skaper begre-
pet et bilde av et samfunn der
hovedskillet gar mellom 2/3 (el
ler 3/4) som har det bra og de
andre. Mens den tiende delen
som virkelig skor seg pa omfor-
delinga og raski eker sin vel-
stand og makt, blir holdt usynlig
og gér fri.

g det bidrar til & oppretthol-

de idéen om at forandringe-
ne faktisk bare angér 1/3 og at
resten kan fortsette som fer.
Kanskje til og med at 1/3 er av-
hengig av & sliss mot flertallet
for & endre sin situasjon. At det
finnes et skarpt skille mellom
DEM og OSS. At du sjel kan hol-
de deg pa den rette sida. Mens
utviklinga ni endrer livsbeting-
elsene for flertallet. Det dreier
seg om en omfordeling fra arbei-
derklassen til borgerskapet. Og
den rammer kvinnene som
kjenn.

Derfor bidrar en ukritisk
bruk av begrepet nettopp til &
gjere det vanskeligere a4 skape
allianser mot makta, begrepet er

béde klasselost og kiennslest.
Sjelsagt kan kvinner i borger-
skapet kjepe seg fri fra barne-
pass og pleie av eldre. Polarise-
ringa blant kvinnene sker ogsa.
Men for det store flertallet av
kvinnene - og ikke bare 1/3,
selvom en stor del av den laves-
te tredjedelen er kvinner — betyr
dagens utvikling ekt ipen og
skjuit arbeidsleshet, darligere
rad, darligere og dyrere barne-
tilsyn, mer privat arbeid og om-
sorg velta over pa familien, ster-
re usikkerhet bade for ungas, fa-
miliens og egen framtid. I
vanskeligere tider er nettopp
okt privat arbeid hjemme en sal-
deringspost for 4 fa det hele til 4

«Fattigdomsfella»
er opprinnelig et
engelsk begrep.
Mange kvinner
har sa lav lonn at
de har krav pa
visse behovsprov-
de sosiale ytelser.
Gker lonna, mis-
ter de automatisk
disse ytelsene — og
sitter fortsatt like
fast i fattigdom-
men. (Foto:Leif
Gabrielsen.)

g4 rundt. Samtidig ferer ekt dob-
beltarbeid til mindre deltakelse
og innflytelse i politikken og i
folkelige organisasjoner.
minisering av fattigdon-
men betyr etter mitt syn
béde at antallet fattige kvinner
oker, og at kvinnene som kjonn
ytterligere far svekket sin -oli-
tiske, ekonomiske og sosiale
stilling. Det store antallet kvin-
ner som er potensielle fattige, er
ogsd med pd 4 styrke grunnlaget
for at kvinnene kan opptre som
en samla kraft i kampen mot
kvinnefattigdommen. For endel
menn kan hey arbeidsleshet
skape en tilsvarende situasjon,
de kan nir som helst miste job-

ben og dermed dramatisk endre
sin skonmiske situasjon.
Goldbergs undersekelser un-
derstreker endel av krava i kam-
pen mot kvinnefattigdommen.
* Rett til arbeid. En fast jobb
med rettigheter, en arbeidsdag
4 leve med/6 timers normalar-
beidsdag, ei lenn 4 leve av.
* En lennspolitikk som motvir-
ker markedskreftene, bevisst
heving av kvinnelenna.
* Forsvar og bygg ut velferdssta-
ten med sosiale rettigheter og
sikkerhet for alie, enten de er i
jobb eller ikke, med offentlig an-
svar for omsorg for barn, eldre
og syke.
* Mot rasisme og kvinneunder-
trykking.
* For oss ma vi feye til — mot EF
og EGS som bygger pa kapita-
lens fire friheter.
Jeg mener at et slikt helhetlig
program for kampen mot
kvinnefattigdommen og for
kvinners skonomiske sjolsten-
dighet ber reises i kvinnebeve-
gelsen og fagbevegelsen, samti-
dig som de ulike punktene ma
konkretiseres videre underveis.
Disse krava er samtidig ikke
bare krav for kvinnene. Vi ser at
kvinnene med utgangspunkt i
sin egen situasjon reiser krav
som er avgjerende for hele ar-
beiderklassen. Kampen mot
kvinnefattigdommen ma vare
en sentral felles kampsak for
hele arbeiderklassen.
SIRI JENSEN
(Farste del av denne kronikken
stod tirsdag 30.april.)






